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An die Redaktion der
Schleswig Holsteinfchen
Qandesjeitung

Mafoka todt!

Diefe Nachricht bejchdftigt nicht nur
die ®emiither aller Dresdner, jon-
dern auch) die aller grofien Joolo-
gen (auch die der Kicler Fauna-9Ntit-
glieder?). MafoRa war ein Affe,
oder richtiger gefagt, eine Affin,

die unter dem Jtamen eines
Chimpaniés vom Dresdner 3oologi-
{chen Garten ermworben wurde. Das
noch junge Thier gediel vortrefi-
[ich und fithrte ein faft menjchen-
dbhnliches Dajein. Mit feiner Ent-
wicklung entpuppte es fich aber
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als Gorilla, wie die meiften Ge-
[ehrten wabhnten. Allerdings blieb
eine Minoritdt auf dem Chimpan-
fenjtandpunkt. — War jchon vor
diefer bem darob entbrannten,
Otreit die Mafoka merkmiirdig
genug, um in ,Gartenlaube’, ,Jl-
[ujtrirter Beitung* etc abgebildet
3u werden, o jteigerte fich das
Jutereffe fiir das Thier immer
mebr. Nody nie war es gelungen
einen lebendigen Gorilla nach
Curopa 3u bringen und auch) die

Sdmierigkeiten, einen Gorilta Schidel oder

Cabdaver gu erhalten, hatten den
genannten Affen jum Fabelthier
gemacht, deflen Erijten von Auto-
ritdten bejweifelt ourde. —

Mafoka ftarb an einem Hals-
driifengefchiir. Sein Kirper wurde
noch hoher bezahlt, als das le-
bende Thier.

Gejhichtlicher Hintergrund:

Das Affemveibchen Mafoka (auch) Mafuka, Mafuca)
wurde 1873 fiir 400 Taler (ein Vferd Roftete u diejer Jeit
61 Taler) vom Dresdner Joologifchen Garten angeRauft
und war bis u feinem Tod Ende 1875 der unbejtrittene
Publikumsmagnet. nfinglich fiir einen Schimpanien ge-
halten, entbrannte ein heftiger Streit unter den Wifjen-
{chaftlern iiber die Artjugehirigkeit: Schimpanje, Gorilla,
Kreuzung von beiden oder Tfdego (eine Unterart des
Schimpanien). Jm Nachhinein liefe fich das nur mittels
DNA=RUnalyje fejtitellen. Das Skelett ift wohl noch vor-
handen.

Eingebettet in die in der weiten Hiljte des 19. Jahr-
hunderts aufRommende Haltung von Menjchenaffen in den
3oologifchen Gdrten Curopas ift die Erforjchung und WPer-
tung des Verhaltens der Tiere noch fehr von ,Vermenjch-
lichung“ geprigt, vdllig gegenjdaflich zu den mneuzeitlichen,
artgerechten BVedingungen. Die 1859 und 1871 von Charles
Darwin  verdffentlichte  Cvolutionstheorie fithrte unter
Befiirwortern als aucd) Gegnern ju einer mwabhren Affen-
Begeijterung. Die in dem Brief ermdhnten Jeitjchriften, hal-
fen dabei, die Mode ju befeuern. Die Sammlung von
erotifchen Tieren und Phlangen hat eine lange Tradition,
nicht nur aus wiffenfchaftlichen Griinden, geht es doch) auch
um Rubhm und nicht julett Geld. Wieland Schumann
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Jovis et: 5. Januar. 1786

praefentibus
Dn. Syndico Kiihl Dn. Superint. et Doct: Stanicke
Dn. Camerario Benzien. Dn. Pastore Colberg.
Dn. Senatore Bartholdi Dn. Pastore Fabricius.

Da die Kldgerin und der Beklagter zu diefem
termino {ich eingeftellet hatten und jum BVortritt ge-
[afjen waren, jo wurde Lefterer jur Beantmwortung
der Klage, wovon er eine Abjchrift erhalten, aujgefor-
dert.

Beklagter J. €. Rathky, 27. Jahr alt und aus Schwerin
gebiirtig, ijt geftandig, jich mit der Kldgerin vor ohngefehr
2 Jahren in ihres Bruders, des wolgajtijchen Uhrmachers
Sauerbiers, Ehefrauen Gegenmwart ehelich) verlobet und
dabey fich untereinander mit einem goldenen Ringe
bejchenkt zu haben, jich aber die Heyrath mit derjelben
dereinften zu vollziehen, jetst nicht mehr entjchlofjen
fen, da er fie u leiden nicht mehr vermdgte.



Beklagter wurde befraget:
1. Ob die Kldgerin ihm nachero etiwas uwieder gethan
oder ob er jonjt was gegen diejelbe einjumwenden
hitte, daf er fie nicht mehr vermodgte, oder auch) andere
gegriindete Urjachen, um deren Willen er juriicktreten
wolle, vorhanden waren?
Resp.! ein. Klagerin hitte ihm nicht das geringite Leides

juge-

fiigt, er Ronme auch derfelben nicht anders als Alles
der Ehren und des Guten nachreden, und hitte Reine
andere Urfachen zu jeiner Weigerung, als daf er die-
felbe nicht mebhr leiden Ronne, und blos aus jugend-
lichem Unverjtand ihr die Ehe zugejagt und fich darauf
mit ihr verlobet hitte.
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2. b er fich denn hier mit einer anderen Perjon in eine
neue

Berlobung eingelajfen Hitte?

Resp. Jtein.

3. Ob er noch) Eltern am Leben hitte?

Resp. 9tein.

Kldagerin Sufanna Dorothea Sauerbieren, 29 Jabr alt,

er-

wiederte hingegen, dafy bei der WVerlobung nicht nur die

angezeigte Bruder Frau, eine geborne Hiorthen, jondern

auch ihr Bruder, deren Ehemann, gegenmwdrtig gewefen, daf

fie vorherp Do fie obne Cltern fey jp.6 Sorrichaft den
Kaufmann in Wolgajt Rehfunck,

bey dem fie diene, um Rath gefraget und deffen Beyjall er-

balten habe; und jo wie Beklagter jchon vor dem
Eheverjprechen

mit ihr Umgang gehabt, o wdre aud) diefer, o lange
Beklagter

in Wolgajt fich aufgehalten, unter ihnen als Brautleute
fort-

gejefst worden, auch habe er in den 5. viertel Jahren, da

er von ihr abwefend gewejen, an fie verjchiedene Briefe,

welche jie erforderten Falls beybringen Romnte, gejchrieben

und ihr darin der beftandigen Liebe und Treue verjichert,

wie fie denn auch) in Anjehung diejer BVerbindung ein

vieles an ihn vermandt und ihn mit vielen Kleidungsitiicken

ausftaffiert hitte, dap er mit Anjtand hieher reifen Rom-

nen. Sein Vorwand, dap er fie nicht leiden mbgte, wire er

nur erdichtet, weil, wie die Rede ginge, er fich jeft mit des
Haut-

boijten2 Vollchows Todhter verheyrathen wolle, und jo wie
der-

felbe auch von Reinem Rechtsbejtande wire, jo miijte fie

bitten, den Beklagten ur BVollziehung der Heyrath mit ihr

{o bald er im eigenen Brode wdre, hochgeneigtejt angu-
balten.
Beklagter gejtehet der Kldgerin Bruders Gegenmart
bey
der WVerlobung 3u, wiederjpricht der vorgegebenen Verbin-
dung mit der Vollchows Tochter, und mwendet gegen den
jesigen
Antrag der Kldgerin nichts ein, bleibet aber iibrigens
daben, daf er die von ihr verlangte Heyrath aus dem Grun-
de ber Ubneigung zu ihr nicht vollziehen Ronne, um fich nicht
ungliicklich u machen.

1= Seite 17

Rev. Confistorium? gab dem Beklagten ju erkennen,
daf3 er bey den vorfeyenden Umitinden fich rechtlich nicht
entiehen Ronne, die €he mit der Kldgerin, wenn er fein

eigen Brod
3u verdienen im Stanbe fey, u vollziehen, und daf er jich
dabero jet freymwillig bazu erkldren mdgte; er wie-
derholte aber jeine vorigen eujjerungen, daf er fich
dazu nicht berwegen lajjen Ronnte.

Rev. Confistorium liefy den BeRlagten abtreten und
machten der Kldgerin die Vorjtellung, dap fie bey der
jegigen Abneigung des BeRlagten gegen fie fich wol nicht
eine gliickliche Heyrath mit ihm verjprechen kRonnte,
und daf fie vielleicht fiir fich gerathener handeln wiirde,
wenn {ie gegen eine billige* Satisfaction von ihrer
Klage abjtinde, es declarirte aber diejelbe, dap fie
auf der BVollziehung der Heyrath bejtiinde, auch der

Beklagter
fie auf anderer Art ju befriedigen nicht vermodgend
fey.

Beklagter wurde wiederum vorgerufen, und
ihbm der Vorjchlag des Rev. Conlistorii an die Kldgerin
und deren Weujferung erdinet, und er befraget, ob
er der Kldgerin Anerbiethungen, wodurd) fie frey-
willig jum Abtritt {ich bewegen liefen mbdgte, machen
kRonnte, da dann Rev. Confistorium aud) ferner die Giite
mit der Kldgerin verfuchen wolle; es erwiederte aber
derjelbe, daf3 er ju unvermdgend jey, das geringjte
Satisfactions-Quantum fiir diefelbe anzubiethen.

Beide Theile mwurden hierauf verabichiedet.

Crlauterungen:
1 lat. Abkiirzung fiir respondet = er antwortet
2 Oboijt, auch Offiziersdienftrang im Orchejter
3 LVerjammlung
4 angemeflen
Wieland Schumann



